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. QUE FORMULA EL MAGISTRADO AVEHNO BRAVO CACHO EN A
~'RESOLUCION DEL JUICIO DE ‘RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

Responsabilidad.” Pc’rrtmonicl 39"/'20-2"1..'.

39/2021 PROPUESTO POR LA MAG!STRADA FANY I.ORENA JIMENEZ' EE

"AGUIRRE.

Respetuosamente dtsien’ro del sen’ndo dei proyec’ro por Io que con'-' |
| . fundamento en lo dlspuesto por eI orhcu!o 80 segundo porrofo de Ic: Ley :

' . de Jus’ncm Admims’rraﬂvo del Es‘rczdo de Jchsco en correlacmon con los

' _or’nculos 7, numeral 4 de lo Ley Orgonicc: y el diverso 19 del Reglomen‘ro |

-In‘remo ombos ordenc:mlen'ros ;undicos del’ Tribuncl de Jusﬁcm

Administrativa del EsTodo de Jollsco formu!o el presem‘e vo’ro por’nculorg o

’ irozonodo

“Estimo que debe reconocerse Io votfdez de Ia resolucron negohvo‘

impugnada, ‘rodo vez que Ia SOIIC!TUC[ de mdemmzocnon formu!ado ala- e

en’ndod pubhca si-es ex’remporéneo como Io resolwo Ia cuToridqd-_'._'_'

es’rc’rol

Lo cn’rerlor s considerc asi, en ‘ron’ro que IG ;ndemnizcmén reclomcdc:‘“_’_-. S

- -_denva de la re?enaon Temporol del vehicu!o en el deposﬁo vehlcuiczr

' :-"nempo sobre el cual eI actor hace la cuonhficoczon de pogo pues _
| __con51dero que en ese Iopso Tuvo un “lucro c:esc:n‘re" o

Por ende, lc ofeofcclon concluyo cuondo se devolvio Ic p05931on del.f_ N

vehiculo en fecha nueve de ogos’ro de dos mu! diecmueve razén: por iof__ o
- cudlla ejecu’ronc de cmporo _dicfcdo por et Juzgodo Dec:imo- L

o _Prlmero de Distrito en mcn’ferlo Adm:msfrohva CIVH y del Trcbcuo sobreseyo." |
'respec’ro de la re’rencuon y con esd fecho es que debe compu’rorse el

_-}'plozo de un afo poro reclamar la Indemmzoc;on y no Como Io sos‘nene' _'

el oc’ror a partir de la fecho en que se declqro la invohdez de lc: ceduic: e
- de nofificacién en el juicio de amparo, pues en ’rermmos de los or’nculos SR ik
) 17y29 de la Ley de Responscbﬂtdcd Pammonlol el derecho o reclcmcr - R
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la indemnizacién prescribe-e'h el plazo de un afio, computadoa partir det
dia siguiente. a dquél en que hubaere cesado los efectos lesivos del acto
administrativo Irregular, es decir, un afo- después del dia vemhuno de
junio de dos mil veintiuno, pues la anulacién de los actos qdminis’rroﬁvos

es irrelevante para presuponer el derecho ala indemnizacion.

TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“De conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
municipios; 3 fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo,
Cuadragésimo Noveno, y Quincuagésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacién Publica, que deberan observar los
Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Bécimo Sexto, -
Décimo Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para la Proteccién de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan
observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley.de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus municipios;-fueron
suprimidos de la vérsién publica de la presente sentencia (nombre del actor, representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacion
considerada legalmente como confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.”
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